Zatgcznik nr 2 do regulaminu naboru wnioskéw o dofinansowanie
w ramach Programu Regionalnego Wsparcia Edukacji Ekologicznej

KRYTERIA OCENY WNIOSKOW

1. KRYTERIA DOSTEPU
2. KRYTERIA JAKOSCIOWE DOPUSZCZAJACE
3. KRYTERIA JAKOSCIOWE PUNKTOWE

1. KRYTERIA DOSTEPU

Lp. NAZWA KRYTERIUM TAK NIE
1 Whniosek jest ztozony w terminie okreslonym w regulaminie naboru
" |konkursowego
2. |Whniosek jest ztozony na obowigzujgcym formularzu i w wymaganej formie
Whniosek jest kompletny i prawidtowo podpisany, wypetniono wszystkie
3. |wymagane pola formularza wniosku oraz dotgczono wszystkie wymagane
zatgczniki
4 Whnioskodawca miesci sie w katalogu Beneficjentéw, okreslonym w regulaminie
" |naboru
W ciggu ostatnich 3 lat przed dniem ztozenia wniosku WFOSIGW nie
5 wypowiedziat Wnioskodawcy lub nie rozwigzat z nim umowy o dofinansowanie —
" |za wyjatkiem rozwigzania za porozumieniem stron — z przyczyn lezacych po
stronie Wnioskodawcy
6. |Celirodzaj przedsiewziecia jest zgodny z regulaminem naboru
7. |Realizacja przedsiewziecia nie jest zakoriczona przed dniem ztozenia wniosku
3 Okres realizacji przedsiewziecia i wyptaty dofinansowania s3 zgodne
" |z regulaminem naboru
9 Forma, wysokos¢ i intensywnos$¢ wnioskowanego dofinansowania jest zgodna
" |z regulaminem naboru
10 Wskaznik osiggniecia celu programu dla jednego przedsiewziecia wynosi
" |min. 5000 0séb, w tym min. 500 oséb to dziatania bezpoéredniej edukacii.
11 Przedsiewziecie realizuje dziatania bezposrednio zwigzane z jedng ze wskazanych
tematyk Programu.
12 | Ktorg tematyke realizuje przedsiewziecie? (ponizej zaznaczy¢ tylko jedna tematyke):
efektywnos¢ energetyczna/OZE
niskoemisyjny transport
przeciwdziatanie emisjom
zréwnowazony rozwoj, ochrona srodowiska i gospodarka wodna

2. KRYTERIA JAKOSCIOWE DOPUSZCZAJACE

Ocena dopuszczalnosci pomocy publicznej

Dopuszczalnos¢ pomocy publicznej zgodnie z przepisami o pomocy de minimis

Ocena: pozytywna/negatywna
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3. KRYTERIA JAKOSCIOWE PUNKTOWE

Zakres
WYNIK
Lp. NAZWA KRYTERIUM punktowy OCENY
oceny
I ZASADNOSC REALIZAC)I PRZEDSIEWZIECIA
Ocena rozpoznania zgodnosci przedsiewziecia z potrzebami grup
1. 0-5 pkt
docelowych

Celowos¢ realizacji w kontekscie zdiagnozowanych potrzeb grup docelowych i tematyki okreslonej w
naborze.

Zasady oceny:

Ocenie podlega wifasciwa i rzetelna analiza sytuacji istniejgcej oraz dokonana i wykazana przez
Whnioskodawce identyfikacja problemdw, oparta na wiarygodnych danych, takich jak wfasciwie
dobrane badania ogdlnodostepne i badania wtasne, informacje publikowane przez administracje
publiczng; prawidftowosc¢ sformutowania celdw, adekwatnie do zdiagnozowanych problemdw,
rozpoznanie i uwzglednienie rzeczywistego zapotrzebowania na dziatania edukacyjne o tematyce
okreslonej w naborze; sposob doboru i uzasadnienie doboru grupy celowej ze wzgledu na
zidentyfikowany problem;

Negatywna ocena kryterium (uzyskanie 0 pkt) powoduje odrzucenie wniosku.

Zgodnosc zakresu przedsiewziecia z programem priorytetowym,
warunkami naboru, poziom adekwatnosci i atrakcyjnosci
zaproponowanych form, metod, narzedzi edukacyjnych do
zidentyfikowanych potrzeb edukacyjnych, specyfiki grupy celowej i
tematyki okreslonej w naborze, w kontekscie realizacji zatozonych celéw
edukacyjnych

0-15 pkt

—  poruszane zagadnienia tematyczne i plan przedsiewziecia (zgodnos¢ z celami programu,
istotnosc i aktualnos¢ oraz zawartos¢ merytoryczna przekazywanych tresci) 0-6 pkt

— atrakcyjnos¢ i kompleksowos¢ zastosowanych narzedzi (szczegdlnie w odniesieniu do celu
projektu) 0-3 pkt

— angazowanie i bezposrednie uaktywnianie uczestnikow dziatari 0-3 pkt

— adekwatnosc¢ wykorzystanych kanatéw informacyjnych 0-3 pkt

3. Wartos¢ poznawczo-edukacyjna przedsiewziecia 0-10 pkt

Rzetelnosc i rozwojowy charakter projektu.
Zasady oceny:
poprawnosc¢ metodyczna i merytoryczna zgodnie z najnowszg, dostepng wiedzg 0-5 pkt

komplementarnosc¢ proponowanych dziatan (poréwnanie z istniejgcq ofertq edukacyjng lub
projektami edukacyjnymi o podobnej tematyce i charakterze, realizowanymi na terenie
planowanych dziatann w dniu sktadania wniosku lub planowanych do realizacji w tym samym czasie,
co projekt objety wnioskiem) 0-5 pkt

4. Sposbéb promocji oraz unikalnos¢ sposobu przekazu wiedzy/informacji 0-7 pkt

Nowoczesne podejscie do prowadzenia dziatar edukacyjnych i sposéb promocji projektu.
Zasady oceny:

wykorzystanie nowoczesnych technologii przekazu informacji, kreatywnosc 0-5 pkt

zaproponowane narzedzia promocyjne 0-2 pkt
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Wptyw na realizacje wskaznikow programu priorytetowego i

. . 0-6 pkt
monitorowanie

Zakres i efekty planowanego przedsiewziecia; wiarygodna, rzetelnie skalkulowana planowana liczba
odbiorcow; sposdob monitorowania realizacji przedsiewziecia oraz weryfikacji uzyskanych rezultatow
- do 3 pkt

Zasieg przedsiewziecia jest minimum 2-krotnie wyZszy niz minimalny — 1 pkt
Zasieg przedsiewziecia jest minimum 3-krotnie wyzZzszy niz minimalny — 2 pkt
Zasieg przedsiewziecia jest minimum 4-krotnie wyZzszy niz minimalny — 3 pkt
Negatywna ocena kryterium (uzyskanie 0 pkt) powoduje odrzucenie wniosku.

1. WYKONALNOSC PRZEDSIEWZIECIA

ik L . . : . 0-8 pkt
Ocena realnosci skutecznego wdrozenia przyjetego rozwigzania

Przejrzystosc i spojnosc opisu zaplanowanych dziatanr z danymi w pozostatych czesciach formularza
whniosku) 0-3 pkt

Realnos¢ zaplanowanych dziatar przy zaktadanych zasobach i srodkach (wiarygodnos¢ realizacji w
zaktadanym zakresie) 0-5 pkt

Negatywna ocena kryterium (uzyskanie 0 pkt) powoduje odrzucenie wniosku.

2. Doswiadczenie Wnioskodawcy 0-9 pkt

Doswiadczenie w realizacji przedsiewzie¢ w ciggu ostatnich 5 lat; kwalifikacje i kompetencje
cztonkdw zespotu realizujgcego przedsiewziecie, eksperci.

Zasady oceny:

0 pkt — Wnioskodawca w ciggu 5 lat, poprzedzajgcych ztozenie wniosku, nie zakoriczyt pozytywnie
realizacji minimum 1 przedsiewziecia edukacyjnego o tematyce zblizonej do wnioskowanego
przedsiewziecia, o podobnym charakterze oraz nie dysponuje aktualnie co najmniej jednym
ekspertem merytorycznym z dziedziny objetej wnioskiem, ani co najmniej jeden cztonek zespotu
realizacyjnego nie ma doswiadczenia w realizacji co najmniej jednego przedsiewziecia
edukacyjnego, o podobnym charakterze

3 pkt — Whioskodawca w ciggu 5 lat, poprzedzajgcych ztozenie wniosku zakoriczyt pozytywnie
realizacje minimum 1 przedsiewziecia edukacyjnego o tematyce zblizonej do wnioskowanego
przedsiewziecia, o podobnym charakterze lub potwierdza dysponowanie aktualnie co najmniej
jednym ekspertem merytorycznym z dziedziny objetej wnioskiem lub co najmniej jeden cztonek
zespotu realizacyjnego ma doswiadczenie w realizacji co najmniej jednego przedsiewziecia
edukacyjnego, o podobnym charakterze

6 pkt — Wnioskodawca w ciggu 5 lat, poprzedzajgcych ztozenie wniosku, zakoriczyt pozytywnie
realizacje minimum 1 przedsiewziecia edukacyjnego o tematyce zblizonej do wnioskowanego
przedsiewziecia, o podobnym charakterze i potwierdza dysponowanie aktualnie co najmniej jednym
ekspertem merytorycznym z dziedziny objetej wnioskiem lub co najmniej jeden cztonek zespotu
realizacyjnego ma doswiadczenie w realizacji co najmniej jednego przedsiewziecia edukacyjnego, o
podobnym charakterze

9 pkt — Whnioskodawca w ciggu 5 lat, poprzedzajgcych ztoZenie wniosku, zakornczyt pozytywnie
realizacje minimum 1 przedsiewziecia edukacyjne o tematyce zblizonej do wnioskowanego
przedsiewziecia, o podobnym charakterze i potwierdza dysponowanie aktualnie co najmniej jednym
ekspertem merytorycznym z dziedziny objetej wnioskiem oraz co najmniej jeden cztonek zespotu
realizacyjnego ma doswiadczenie w realizacji co najmniej jednego przedsiewziecia edukacyjnego, o
podobnym charakterze
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3. Ocena wysokosci i kwalifikowalnosci kosztow w poszczegdlnych 0-20 pkt
pozycjach harmonogramu rzeczowo-finansowego

0 pkt - mniej niz 50% zaplanowanych kosztow stanowiq koszty, ktorych wysokosc¢ jest adekwatna do
realizowanych dziatan oraz sq zgodne z programem priorytetowym, niezbedne i bezposrednio
zwigzane z realizacjq przedsiewziecia, uzasadnione i szczegétowo skalkulowane.

5 pkt - co najmniej 50% zaplanowanych kosztéw stanowiq koszty, ktérych wysokosc jest adekwatna
do realizowanych dziatar oraz sq zgodne z programem priorytetowym, niezbedne i bezposrednio
zwigzane z realizacjq przedsiewziecia, uzasadnione i szczegétowo skalkulowane.

10 pkt - co najmniej 65% zaplanowanych kosztow stanowiq koszty, ktérych wysokos¢ jest
adekwatna do realizowanych dziatan oraz sq zgodne z programem priorytetowym, niezbedne i
bezposrednio zwigzane z realizacjg przedsiewziecia, uzasadnione szczegdéfowo skalkulowane.

15 pkt - co najmniej 80% zaplanowanych kosztow stanowiq koszty, ktdrych wysokos¢ jest
adekwatna do realizowanych dziatar oraz sq zgodne z programem priorytetowym, niezbedne i
bezposrednio zwiqzane z realizacjq przedsiewziecia, uzasadnione i szczegétowo skalkulowane.

20 pkt- co najmniej 95% zaplanowanych kosztéw stanowiq koszty, ktorych wysokos¢ jest adekwatna
do realizowanych dziatan oraz sq zgodne z programem priorytetowym, niezbedne i bezposrednio
zwigzane z realizacjq przedsiewziecia, uzasadnione i szczegéfowo skalkulowane.

Suma punktow z oceny w obszarach |-
. i . . Max 80 pkt
(minimalny prég wymagany dla pozytywnej oceny wynosi 48 pkt)




